Processo 30/60.009/11

Rio Interport Consult Engenharia Ltda.

Av. Ernani do Amaral Peixoto n° 455 sala 401

Auto de Infracdo n® 00.030, de 07 de fevereiro de 2011.
Inscricdo Municipal : 116743-6.

Trata-se de recurso de recurso contra a decisiio de 1° Instincia que
manteve o auto de infragio n® 00.032, de 07 de fevereiro de 2011, julgando improcedente

a impugnacio, conforme manifestagiio fiscal, nas fls. 09/10 e parecer das folhas 11 a 13 ¢
14 deste processo.

A recorrente — sem inovar em relagdo a inicial — e em fase preliminar -
reafirma que os servicos prestados foram de obras de construgio civil; que tomadora do
servigo reteve o ISS e recolheu ao Municipio de Mangaratiba. Em discussio do direito,
reafirma que prestou servigos de hidrografia, cartografia e sinalizaciio ndutica que sio
objeto do projeto de re-delineamento do canal do terminal maritimo, servicos esses
entendidos como de obras de execugiio de engenharia, 0 que pode ser comprovado pela
exigéncia do ART — CREA — Anotagio de Responsabilidade Técnica. Também que os
servigos estariam enquadrados no subitem 7.19, os quais seriam excegiio a4 regra do
caput do art.3°, devende o imposto incidir no local da prestagio. Entio, como o servigo
de obra de engemharia se deu mo Municipio de Mangaratiba, o tomador reteve ¢
recolheu aquele municipio. Dessa maneira, o Municipio de Niteréi extrapolou a sua
competéncia impositiva avancando em seara alheia, elegendo como veiculo de incidéncia
tributaria fato que ocorre além dos limites territoriais do seu municipio.

Em forma de diligéncia, em 15.07.2013, devido & auséncia neste processo,
de copias de documentos afirmados como constatados na fiscalizacio, mas nio
apensados, foi solicitado 3 Superintendéncia de Fiscalizacdo o seguinte:

a) a apresentacio do contrato de prestagiio de servigos completo, inclusive com os
anexos, assim como, @ Anotagdo de Responsabilidade Técmica — ART exigida pelo
Conselho Regional de Engenharia, fazende juntar, também, a guia de retengio e
recolliimento sobre o servigo prestado em Mangaratiba.

b) Havende o Agente Fiscal, nas folhas 11, mencionado que “...compulsando os volumes
de taldes de notas fiscais, ¢ FT autuante verificou tratar-se de servigos de projetos de
engenharia civil, relacionando e destacando as correspondentes numeragdo das referidas
notas que foram entregues ao contribuinte no momento da assinatura do awto..”,
necessario se fez a juntada de copias daquelas mencionadas notas fiscais ( autenticadas
pelo agente fiscal), referentes ao servigo em discussio.
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Em retorno de diligéncias, em 17.10.2013, conforme folhas 29 a 49, posso
constatar que: a) o contrato foi assinado em 25.04.2008, com vigéncia de 120 dias
(previsdo de término 25.08.2008); tendo como prego fixo o valor de R$161.500,00; b) os
servicos se referem ao desenvolvimento de projeto de re-delineamento do canal do
Terminal de Itha Guaiba — Mangaratiba — Rio de Janeiro; ¢) a nota fiscal n® 0360, de
15.09.2008, no valor de RS80.782,30 (fls.49) foi a dnica base de calculo tributada; d)
contrariando o . inicialmente na impugnacdo, e, posteriormente, no recurso (fls.22),
informado pelo recorrente de que se tratava de execucdio de obra de engenharia,
inclusive, que poderia ser comprovado pela exigéncia de ART-CRE (anotaciio de
responsabilidade técnica exigida pelo Conselho Regional de Engenharia) da empresa
pela tomadora do servico, o recorrente , nas folhas 30, inciso I, infirma aquelas
afirmagdes anteriores, ao declarar que o CREA n#o exige a ART, uma vez que o tipo de
servico prestado é regulado e fiscalizado pelo CAM-R- Marinha.; ¢) niio teria como
comprovar o recolhimento , vista a empresa contratante ter enviado somente um
relatorio com a retenciio, sem contudo enviar-lhe as copias das guias de recolhimento,

E o relatério, no gue me parece sobremaneira essencial.

Inicialmente, necessario dizer que a Lei n° 6.496, de 07.12.1977, em seu artigo 1°,
determina:

Art 1° - Todo contrato, escrito ou verbal, para a execuciio de obras ou prestacio
de quaisquer servigos profissionais referentes 4 Engenharia, 3 Arquitetura e 4
Agronomia fica sujeito a4 " Aneta¢dio de Responsabilidade Técnica" (ART).

Também, ¢ exigéncia contida no art.30, §1°, inc. I, da Lei n° 8.666, de 21.06,1993,

Como diz o recorrente, nestes casos, o CAMR - Marinha — Centro de Sinalizacio
Niutica Almirante Moraes Regos substitui 0 ART- Anotagio de Responsabilidade
Técnica, ja que o tipo de servico prestado ¢ regulado por aguele 6rgio. A
obrigatoriedade do cadastramento no Centro acima devera estar de acordo com os
artigos 0410, 0411 e 0412 do Capitulo 4 da NORMAM-17.

Fato € que os servigos de estudos ¢ projetos nio se confundem com os de obra de
construgiio civil (engenharia). Individualizados na lista de servicos da Lei
Complementar n° 116/03, assim como, na Lei Ordindria Municipal 480/83, alterada pela
Lei n® 2.118/03, as quais amparam a autuaciio em tela, sendo certo de que quando
concomitantes os servigos de projetos e execucdio de obras, o local da ocorréncia do fato

gerador — devido ao principio finalistico - ocorrerd no local da execucdio obra de
construcao civil,

Assim, também se direciona a jurisprudéncia, ne sentido de que o STJ considera
como preponderante para fins de determinacio do local para qual o ISS serd devido, a
esséncia finalistica do objeto do contrato. Se a esséncia finalistica apontar para os
servigos excepcionados pelo art. 3° da LC 116/03, o ISS sera devido no local da execucio
do servigo. Ou seja, o ISS serd devido para o local onde se direcionam todos os esforcos e
trabalho previamente vinculados contratusimente, mesmo quando alguns tenham sido
realizados intelectual e materialmente na sede da empresa, em municipio diverso, como
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por exemplo, no caso concreto visto pelo STJ : como regra, os servicos de projeto_de
engenharia seriam submetidos a incidéncia onde estd o estabelecimento prestador, mas o
STJ considerou que, quando estes estido ligades a supervisdo e fiscalizagio de obras, o
local do recolhimento do ISS se desloca para o Municipio da localizacio da obra
fiscalizada, dada a indivisibilidade das atividades.

Convem ressaltar a diferenca de valores entre o autuado e o constante do
contrato, a qual necessariamente poderia ndo ter a sua submissiio a incidéncia do ISS, ja
que se devem tributar fatos geradores, e nio cliusulas contratuais, analise que acredito
tenha perpassado a instincia anterior, pugno pela manuten¢iio da decisio de 1%
Instincia, no sentido de manter o auto de infragdo 00,030, 09 de fevereiro de 2011.
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Senhor Presidente e demais Conselheiros,

Trata-se de Recurso interposto por Rio
Interport Engenharia Ltda., estabelecida na Avenida Ernani
do Amaral Peixoto, 455, sala 401, contra decisdo de
Primeira Instdncia que manteve o Auto de Infracdo nO.
0032, de 07 de feverziro de 2011, julgando improcedente
sua impugnacdo, conforme manifestacdo fiscal, nas fis.
09/10 e parecer das fls. 11 a 13 e 14 dos autos deste
processo.

A Recorrente, como bem observou a
Representacao Fazendaria, ndo inovou neste recurso em
relagdo a impugnagao.

Observa-se gue, fase preliminar, continua a
reafirmar que 0s servicos por ela prestados sao da
categoria de obras de construcdo civil. Acrescenta, ainda,
que a tomadora do servico (Vale do Rio Doce), reteve o
valor do ISS e o recolheu ao Municipio de Mangaratiba.

Reitera, 2inda, nesta fase que prestou
servicos de hidrografia, cartografia e sinalizagdo nautica.

E assim, considerando que o servico na obra
de engenharia se deu nc Municipio de Mangaratiba, ©
tomador reteve e recolheu aquele municipio.

Por esse motive entende que o Municipio de
Niterdi ndo é competente para o seu recebimento havendo
extrapolado sua compaténcia.
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Ocorre que a Lei n°, 6.496, de 07/12/1977,
em seu artigo 19, dispGe:

“Art. 1°, Todo contrato, escrito ou verbal, para a
execucdo de obras ou prestacdo de quaisquer
servicos profissionais referentes a Engenharia, a
Arquitetura e a Agronemia fica sujeito a “Anotacao
de Responsabilidade Técnica - ART.”

A mesma obrigacéo é exigida nos termos do
art. 30, § 19, inc. I, da L=i n?. 8.EE6, de 21/06/1993 (Lei
de Licitagdo e Contrztos Administrativos).

Como bLem salientou a Representagdo
Fazendaria o0s sarvicos prestados pela Recorrente
constituem-se como sencdo daguelzs elencados no subitem
7.03, da Lista de Servicos da Lei n° 480/83 com suas
alteracdes posterioreas.

E que tals servicos sdo relativos aos estudos
e projetos e que rio se canfundem com os de obra de
construgdo civil (engenharia), propriamente ditos.

A jurieprudéncia do ST] considera como
preponderante para fins ca determinagdo do local para qual
o ISS serd devido a esséncia finalistica do objeto do
contrato.
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Desse modo o imposto sera devido no local
da execucao do servico, em que se direcionam todos os
esforcos previamente vincuiades contratualmente. Isto
ocorrera ainda que algumas atividades tenham se dado na
sede da empresa, e municipio diverso, como por
exemplo, no caso concreto visto pelo ST1: como regra, 0s
servigos de i i i i
a_incidéncia onde esta o estabelecimento prestador,
mas o ST] considercu gue, guando estes estao ligados a
supervisao e fiscalizacdo ce okras. o local do recolhimento
do ISS se desloca paa 0 Municipic da localizacdo da obra
fiscalizada, dada a ndiv sibllidade das atividades.

Assim, considerando a situacdo fatica
colocada e em consonincia com a jurisprudéncia, voto pelo
cancelamento do ~uts de Infracan. dando provimento ao
Recurso Voluntario.

FCCN, em 29 de outubro de 2013.

COMSELHEIRD /RELATOR.
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SECRETARIA MUNICIPAL DE FAZENDA
CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°. 030/60.009/11
DATA: - 26/11/2013

CERTIFICO, em cumprimento ac artigo 38, VIII, do Regimento
Interno deste Conselho, aprovado pelo Decreto n®. 9735/05;

6500 SESSAQ HORA: - 10:00 DATA: 26/11/2013

PRESIDENTE: - Sérgio Dalia Barbosa

DNV B WN

HEIROS PR

Carlos Mauro Naylor

Alcidio Haydt Souza

Fabio Hottz Longo

Guilherme Penalva Santcs

Roberto Pedreira Ferreira Curi
Paulino Gongalves Mcreira leit= Filho
Manoel Alves Junior

Amauri Luiz de Azevedo

VOTOS VENCEDORES: - Os dos Membros sob o n®.s (01,02,03,04, 05, 06, 07, 08 )
VOTOS VENCIDOS: - Dos Membros sob o n? ( x )

ABSTENCOES: - Os dos Membros sob 0s n%.s ( x )
VOTO DE DESEMPATE: - SIM ( ) NAO ( x )
RELATOR DO ACORDAQ: - Sr. Roberto Pedreira Ferreira Curl

FCCN, em 2ermbrn de 2013.
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SECRETARIA MUNICIPAL DE FAZENDA
CONSELHO DE CONTRIBUINTES

ATA DA 650° Sessac urainara data: 26/11/2013

DECISOES PROFERIDAS

Processo 030/60.009/11

RECORRENTE: - Rio Interport Consultoria e Engenharia Ltda.
RECORRIDO: - Fazenda Publica Municipal

RELATOR: - Sr. Roberta Pedreira Ferreira Curi

. - Por unanimidade de votos, foi dado provimento ao
Recurso Voluntario, reformando a decisdo de Primeira Instancia,
consegiientemente, canceiando 0 Auto de Infragdo n°. 000.30,
datado de 07 de fevereiro de 2011, nos termos do voto/Relator.

EMENTA APROVADA
ACORDAO N©°, 1.595/2013

“parecer do Conselheiro/Relator.”.

FCCMN, em 26 de novembro de 2013.
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SECRE TARIA MUNICIPAL DE FAZENDA
CONSELHO DE CONTRIBUINTES

RECURSO: - 030/60.009/11 —

“RIO INTERPORT CONSULTORIA ENGENHARIA LTDA.”
RECURSO VOLUNTARIO

INSCRICAO: - 116.743-6

Senhor Secretario,

A conclusio deste Colegiado, por unanimidade de votos, foi no
sentido de dar provimento ao Fecurso Voluntario, reformando a decisdao de
Primeira Instancia, com o cancelamento do Auto de Infragao n®. 00030, datado de
07 de fevereiro de 2011, nos @rmos do votc do Relator.

Nos termos do disposto no § 19, do art. 40 do Decreto ne,
10.487/09 recorro de Oficio a Vossa Senhoria para manifestagao do Exmo. Senhor
Prefeito.
FCCN, em 26 de novembro de 2013.
Sérgio Dalia-Barbasa
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Senhor Subsecretario,

Tendo em vista decisdo do Conselho de
Contribuintes, encaminhamos o presente, solicitando
apreciacdo do Senhor Secretario, face ao que dispoe o art,
40, e seus paragrafos, do Decreto n.© 10.487/09.

FNPF, em 28 de novembro de 2013.




